ACTA DE REUNION DEL COLEGIADO

15 de abril de 2016, 09:00hs, Foz de Iguagu-PR, reunién extraordinaria de colegiado del curso
de graduacién en Ciencia Politica y Sociologia - Sociedad, Estado y Politica en América Latina.
Pauta unica: Definicion del perfil, banca y temas del concurso para los tres cupos.

Presentes: Silvia Aquino, Victoria Darling, André Kaysel, Rafael Texeira, Francisco Muzzo,
Ariel Prieto, Maira Bichir, Elen Schneider, Flavio Gaitan.

A los quince dias del mes de Abril del afio dos mil dieciseis, inicia a las nueve de la
mafiana en PTI la reunién extraordinaria del colegiado del Curso de graduacion en Ciencia
Politica y Sociologia - Sociedad, Estado y Politica en América Latina, presidida por la
coordinadora del curso en ejercicio Victoria Darling y secretariado por Francisco Muzzo. La
reunién comienza con un informe de Elen sobre una reunion con Geraldino, en la cual fue
interpelada por la falta de carga horaria del profesor Juan Agulld. En ese sentido, le fue
planteado que no tendria sentido que CPyS tenga dos plazas de concurso teniendo un profesor
que no trabaja en el curso. Se cuestiona sobre el caracter de dicha denuncia, y André comenta
que, desde el afio 2014, el profesor Juan no ha dado clases para nuestro curso. Elen comenta,
después, que fue a una reunién de coordinadores el dia martes, donde fue informada que, ante €l
pedido de rectoria en el MEC, se informé a las autoridades de la Universidad que existian 50
plazas de concurso que se encontraban disponibles. Alli, se les plante6 a los coordinadores
distribuir las plazas de sus carreras para el Ciclo Comun. Elen plantea que se pidié desde la
PROGEPE y la PROGRAD que se solucione el problema de Juan antes de proseguir con los
COoncursos. Flavio propone que, cuando un profesor da clases en otro curso, deberia cumplir
si o si las horas de trabajo en el nuestro. Victoria plantea que, para que alguien de clases en otro
curso, tiene que ser aprobado por el colegiado. Luego, Victoria comenta que, cuando ella era
coordinadora, fue anoticiada por el profesor Rodrigo Medeiros, coordinador de Economia, que
Juan daba clases en su curso porque el profesor mismo lo habia pedido, ya que eso no habia sido
solicitado por el curso. Ademas, en su momento, fue noticiada que Juan tenia materias con
pocos alumnos en la Secretaria Académica. Elen plantea que, mas alla del informe, esta cuestion
queda por fuera de la pauta unica de la reunion extraordinaria, por lo que propone que el asunto
de Juan quede como primer punto de pauta para la proxima reunién. Dicha reunién, la proxima
ordinaria, queda marcada para el dia 19 de mayo a las 9 hs. Se decide que el profesor Juan sera
avisado explicitamente que su tema sera tratado, a fin de que se disponga a presentarse. Se
comienza a discutir sobre las caracteristicas de las plazas a cubrir. Se plantean las diferencias
entre un sustituto y un visitante. Flavio consulta sobre las caracteristicas del sustituto; en
particular, pregunta si funcionaria como una especie de “comodin” cada vez que algun profesor
pide licencia. Silvia comenta que es relativo, ya que la legislacion brasilefia que rige las
universidades federales solo permite que un profesor substituto esté en la funcién por el maximo
periodo de dos afios. Silvia dice que, a su parecer, habria que pedir un profesor de Métodos
Cuantitativos. André plantea que, por un lado, esta de acuerdo con el parecer de Silvia, y, por
otro lado, existe un problema en el area de Sociologia. Flavio plantea que hay muchos “en la
frontera”, como Juan o Victoria. Ademas, agrega que si vamos a crear un area unica, hay que
crear sub-areas reales. Victoria plantea que, por ahora, a nivel de demandas, no se ha podido dar
cuenta de Sociologia de la Educacion. Elen plantea que es necesario pensar en Epistemologia,
ademas de los Métodos, ambos, tanto cuantitativos como cualitativos. Ademas, plantea que el
eje “Sociedad, Cultura y Politica en América Latina”, que abarca cuatro materias. St propuesta
es: un perfil para Epistemologia y Métodos, orientado para nuestro perfil; una persona para p
Sociologia de la Educacion y un visitante o sustituto de Ciencia Politica. no\
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Silvia plantea que, si bien Sociologia de la Educacion es importante, nuestro curso no €s
un Profesorado, por lo que deberiamos priorizar dreas mas importantes para Nuestro curso.
Ademas, agrega, hay Profesorados en la UNILA que ofrecen materias similares. Agrega que.
por ejemplo, nadie trabaja con Partidos. Francisco agrega que, en particular, en el arca de
Ciencias Politicas, falta alguien que pueda dar Introduccion a la Ciencia Politica. Silvia plantea
que el area de Sociologia de la Educacion puede ser destinada al sustituto o visitante. André se
posiciona de acuerdo con Francisco. Silvia plantea que también esa area se encuentra “debil” en
nuestro curso. Elen sostiene que, a pesar de ello, ve a la Sociologia mas ausente en curso. Flavio
dice que la turma 2012 plante6 en un 80% que se veian Socidlogos. En ese sentido, plantea que
no le queda muy claro cual rama esta mas flaca de manera real, mas alla de los concursos que se
hayan prestado. Para ello, plantea que es necesario definir las sub-areas. Victoria plantea que,
mas alla de la “paridad” entre las disciplinas, lo que hay que analizar es dénde estan faltando, en
nuestro PPC, profesores que puedan dar, y no simplemente “cubrir”, las materias. Silvia plantea,
ademas, que tampoco ve tan poco peso en la Sociologia debido a lo que se trabaja. En cambio,
por ejemplo, a nivel de Filosofia Politica, estamos teniendo un verdadero déficit. En ese sentido,
insiste, ella colocaria al visitante en Sociologia de la Educacion. Francisco pregunta cual seria el
caracter de un posible visitante. Victoria dice que en reunién con Jair, de la PROGEPE, fue
informada que cambié la ley, que el visitante ahora no estd obligado a dar clases en la
graduacién, que tiene mas vocacién para la post-graduacion y la investigacion. Luego, Victoria
encamina. La primera plaza de efectivo quedaria para un perfil sobre Métodologia en las
Ciencias Sociales y Epistemologia, lo que no necesariamente incluye un perfil especifico sobre
las técnicas de recoleccion de datos (cuali o cuantis), si no desde un perfil mas amplio. Para ese
fin, se abrira una sub-area, dentro del area de Ciencia Politica y Sociologia, que sera:
Epistemologia y Método en las Ciencias Sociales. Se aprueba por unanimidad. Sobre la segunda
plaza de profesor, se retoma la discusién, ya que hay dos posturas: aquellos que plantean que la
prioridad es en Sociologia, y aquellos que plantean la necesidad en Ciencia Politica. Maira
plantea, a tal efecto, que ella ve mas falta en Sociologia que en Ciencia Politica. Plantea que
Filosofia Politica es una disciplina muy especifica, en cambio, en Sociologia hacen falta
cuestiones mas estructurales. Silvia plantea que Filosofia Politica es importante. Por el lado de
Sociologia, en cambio, hay varios profesores que dan, dentro de la Universidad, materias afines.
Elen plantea que deberia cubrirse el cupo en Sociologia, ya que falta gente que cubra areas
especificas. Francisco plantea que, dentro de las materias troncales del curso, hace falta también
un especialiasta en Sociologia Clasica. Flavio plantea que la Filosofia Politica no es solo una
disciplina, sino una rama dentro de la Ciencia Politica. Ademas, plantea que tiene mas sentido
pensar en alguna disciplina mas “troncal” de la Sociologia que Sociologia de la Educacién.
André argumenta, por un lado, que Introduccién a la Ciencia Politica esta bastante descubierta.
Mas alla de eso, debido a que tenemos dos cupos, que probablemente sean los unicos durante
mucho tiempo, hay que pensar bien en los perfiles que van a elegirse. En ese sentido, concuerda
con Flavio en el hecho de que hay muchos profesores dentro del curso que entraron con algun
“perfil” determinado y que hacen otra cosa. Ademas, plantea que un perfil en Sociologia
Politica seria importante. Victoria concuerda tanto con André como con Francisco. En ese
sentido, plantea que se abra un concurso de Sociologia amplio, con Sociologia Clasica como ¢je
fundamental. Ademas, le responde a Silvia de que, en la practica, hay una falta de pedagogos en
la Universidad. Ademas, plantea que para Filosofia Politica, hay un profesor en Colaboracion
Técnica que va a estar, si resuelve sus problemas burocraticos, con nosotros. Elen sc plantea
contemplada con la idea de un perfil de Sociologia Politica. Rafael plantea que, pensando desde
el Centro Interdisciplinar, en RRII hay muchos politélogos. En ese sentido, Elen le responde que
RRII esta pensando en modificar su PPC para cambiar ¢l caracter de sus materias, y orientarlas
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95 mas especificamente a la disciplina. Rafael contintia en el hecho de que pensar en el cupo de

96 Sociologia para garantizar la interdisciplinariedad del instituto. Maira argumenta que, desde su

97 perspectiva, el cupo permanente deberia ser pensado, sobre todo teniendo en cuenta la falta de

98 perspectiva de apertura de nuevos concursos a futuro, para cubrir la mayor cantidad de areas

99 posibles. Silvia plantea que, convencida por los argumentos, se podria abrir el cupo para
100 Sociologia de manera abierta, y dentro del concurso crear puntos especificos dentro de ello. Mas
101 alla de eso, plantea su preocupaciéon sobre los plazos para presentar los puntos y las bancas.
102 André agrega que seria importante agregar Sociologia Latinoamericana. Se llega, a partir de
103 eso, a un consenso por unanimidad de abrir un concurso a efectivo para el area de Ciencia y
104 Politica y Sociologia, sub-area Sociologia, contemplando en los puntos de concurso los temas
105 de: Sociologia de la Educacién, Sociologia de la Cultura, Sociologia Clasica, Sociologia
106 Latinoamericana y Sociologia Politica. Victoria plantea que, llegado al consenso, hay que
107 definir el cupo de visitante. Antes, Silvia plantea que es importante discutir sobre la Titulacidn
108 del Concurso. Por ley, en una primera instancia, el concurso deberia ser abierto para un Doctor;
109 en caso de no tener inscriptos, se puede abrir para Maestres. Ademas, sostiene que es mas
110 interesante una vaga de visitante, porque un sustituto se iria al llegar Lucas. Con respecto a eso,
111 Victoria plantea sus dudas con respecto a la no obligatoriedad de que de clases en la graduacion.
112 De todas maneras, se aprueba por unanimidad que el cupo se destinara al profesor visitante.
113 Ademas, se determina por unanimidad que el cupo sera abierto para Ciencia Politica y
114 Sociologia de manera amplia, y se analizaran los curriculums que lleguen. Se hace una pausa
115 para hablar de algunos alumnos que estan con problemas personales para llegar a Foz; ademas,
116 se consulta sobre la situacion del profesor Mauro. En ese sentido, André plantea que, después
117 del feriado, podria tomar la materia. De todas maneras, se plantea que seria mejor cancelar la
118 materia. Con respecto a la Titulacion para el cupo de profesor adjunto de area en Ciencia
119 Politica y Sociologia, sub-area en Epistemologia y Métodos en las Ciencias Sociales: Doctorado
120 en Ciencias Sociales o areas afines. Los puntos seran: Trayectoria de la Epistemologia en
121 Occidente, Epistemologias Latinoamericanas, Técnicas y Métodos Cualitativos de investigacion
122 social, Técnicas y Métodos Cuantitativos de investigacién social, Sociologia del Conocimiento
123 ¢ Historia de la Ciencia. En la banca estaran: Victoria, André. Para el profesor externo, fueron
124 apuntados algunos nombres que serdn oportunamente consultados. Con respecto a la Titulacion
125 para el cupo de profesor adjunto de area efectivo en Ciencia Politica y Sociologia, sub-area en
126 Sociologia: Doctorado en Sociologia o areas afines. Los puntos seran: Sociologia Clasica:
127 Marx, Weber y Durkheim, Sociologia de la Educacién, Trayectoria de la Sociologia en América
128 Latina, Sociologia de la Cultura, Etnia e Identidad en América Latina y Sociologia Politica. En
129 la banca estaran: Silvia, Elen. Para el profesor externo, fueron apuntados algunos nombres que
130 seran oportunamente consultados. Con respecto a la Titulacién para el cupo de visitante area en
131 Ciencia Politica y Sociologia: Doctorado en Ciencias Politicas, Sociologias o areas afines. En la
132 banca estaran: Flavio, Silvina y Fernando Correa Prado. Como suplente, se decide a Félix Pablo
133 Friggeri. Todo se aprueba por unanimidad, a excepcién de la colocacién del punto de Historia
134 de la Ciencia en ¢l concurso de Epistemologia, punto discordado por Francisco y Victoria. La
135 proxima reunién ordinaria de Colegiado queda marcada para el dia 19 de mayo, a las 9 hs en
136 PTIL yf\w\’y\p\ ;‘QN\"\'\[/L ay © \B‘%M/i\/\?
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